Precyzja 1 szybkoS¢ w pracy archiwisty

Coraz szybszy rozwéj techniki i dostepu do informacji sprawia, ze cztowiek
oczekuje, ze — w kazdym przypadku — otrzyma produkt zgodny z oczekiwaniem i
praktycznie bezzwocznie. A jesli nie, poszuka tego lub podobnego produktu u
konkurencji. Dlatego tez praca archiwisty jest tak samo wazna, jak kazda
inna. Pod warunkiem, Ze jej wynikiem jest bardzo dobrze opracowany zespoét
archiwalny, znakomicie zabezpieczony materiat archiwalny - aby kazdy:
student, pracownik naukowy, genealog lub emeryt mégt szybko i efektywnie
produkt pracy archiwisty wykorzystad.

- g Nowoczesna archiwistyka réwniez musi by¢
szybka i precyzyjna. Jes$li korzystajagcy, klient, naukowiec, student,
genealog.. nie otrzyma zadanej informacji (i to doktadnej) w miare szybko,
péjdzie szuka¢ gdzie indziej, rezygnujac catkowicie ze Zrdédet archiwalnych.
Same archiwa za$ przestang by¢ dla kogokolwiek potrzebne i jako instytucja —
skazane, jako relikt przesztosci, na wymarcie. Takich instytucji, w
przeciwienstwie do bibliotek, lub muzeéw nie optaca sie dotowac, a ich
pracownikéw optacac¢. Jes$li instytucje te nie zaoferujg klientowi dobrego
towaru, zlikwiduje sie je, jako bezuzyteczne.

Toczenie dtugich dyskusji nad wytycznymi opracowania fotografii, pieczeci,
wtaczania kopii do zasobu i innymi przez wiele lat, powotywanie zespotoéw,
ktére przygotowuja przyktadowo wskazéwki opracowania pieczeci bardziej
szczegbtowe, niz ich ewentualny opis, akademickie dysputy nad poszczeg6lnymi
elementami opisu dokumentu itd. nie majg nic wspdélnego z nowoczesna
archiwistyka — archiwistyka otwarta na korzystajgcego (klienta urzedu, a nie

jak dawniej — petenta), gdzie praca nie jest oceniana liczba i d*ugoscia
debat w réznych gremiach, mnogoscig referatéw i opracowan naukowych, ale
jakosciag przygotowanego opisu archiwalnego, precyzyjnego — tak, aby

korzystajacy mégt odnaleZzé to, czego potrzebuje.

Szukajgc materiatdéw do pracy magisterskiej, dostawatem czasem jednostki o
sygnaturze, ktéra wprawdzie wypisatem na rewersie, ale tytule juz nieco lub
zupetnie innym. Zwalatem to na karb wtasnego braku doswiadczenia. W koncu na
trzecim, czy czwartym roku studiéw mogtem jeszcze nie wiedziec, jak nalezy
prawidtowo korzystac¢ z zasobu archiwum. Gdy jednak podczas kwerendy do pracy
doktorskiej zamawiajgc kilka nastepujacych po sobie w inwentarzu jednostek
(bo wydawato mi sie, ze sg ze sobg powigzane), dostajgc jeden poszyt w trzech
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czesciach, kazda pod innag sygnatura (niekoniecznie w kolejnosci
odpowiadajacej tej z inwentarza), wéwczas nabratem uzasadnionych podejrzen co
do jakosci pracy archiwistéw.

L LY

o Dotychczasowe metody pracy okazuja
sie nieskuteczne (a moze metody byty dobre, tylko archiwista wykonywat swoja
prace tak niekoniecznie dokt*adnie?). Niemniej dzielenie wtosa na czworo 1
zastanawianie sie, czy np. dany element pieczeci, albo inny znak wtasno$ciowy
powinien zosta¢ zakwalifikowany do tej, lub innej grupy, zamiast
przygotowania fachowego narzedzia za pomoca ktdédrego mozna dany element
sprawnie opisac, jest najzwyczajniej w Swiecie okradaniem podatnika, ktéry te
jatowe dyskusje dotuje. Jaki jest bowiem sens opisu, ktdéry nie pozostawia
miejsca na interpretacje historykowi? Moze dziatania takie wynikaja z tego,
ze wielu archiwistéw mineto sie z powotaniem, albo nadal uwazaja, ze ich
praca polega na naukowym opracowaniu Zrédet?

Widziatem zespoty archiwalne zawierajgce kilkadziesigt jednostek, nad ktérymi
prace trwaty wiele miesiecy. Pamietam zespdét liczacy kilka tysiecy jednostek,
ktéry wielokrotnie przedstawiany na komisjach metodycznych, opracowywany byt
przez kilkadziesigt lat! W efekcie powstato kilka uktaddéw jego
systematyzacji, a po latach, gdy dokonano skontrum okaza*o sie, ze w
inwentarzu kartkowym byty btedy wynikajgce z prostych pomytek przy liczeniu.
Przez kilkadziesigt lat nikt nie =zadat sobie trudu precyzyjnego
zinwentaryzowania jednostek. Zamiast tego toczono zazarte dyskusje, jaki
uktad akt bedzie wtasciwy. Ostatecznie w ciggu kilku miesiecy wykonano
skontrum, naniesiono poprawki i zatwierdzono najbardziej logiczny uktad. W
tym wypadku wystarczyto podjg¢ decyzje (wtasciwie kazdy z proponowanych
uktadéw miat swoje zalety) i wzig¢ za to odpowiedzialnos¢.

W przypadku opracowania zasobu archiwalnego lub — gdy ewidencja juz jest
gotowa, ale istnieje w wersji papierowej i zamierzamy podda¢ ja
retrokonwersji, nalezy dziata¢ precyzyjnie, a przede wszystkim odpowiedzied
sobie na pytanie, czy nasze pomoce archiwalne sg bezbtedne? W tym wypadku nie
ma miejsca na dyskusje, rozwazania, czy interpretacje. Albo co$ jest zrobione
dobrze, albo nie jest zrobione wcale.
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